Internetconsultatie en overleg met de Inspectie SZW

Dit besluit is op 5 juli 2018 opengesteld voor internetconsultatie. De internetconsultatie is geéindigd
op 2 augustus 2018. Er zijn zestien reacties ontvangen, (inclusief het advies van het Adviescollege
Toetsing Regeldruk).

Naar aanleiding van de internetconsultatie kan het volgende worden opgemerkt.

Uit de internetconsultatie bleek dat er ten aanzien van twee onderwerpen uit het concept van het
Arbobesluit, te weten over maatregelen in gevarenzones in explosieve atmosferen (artikel 3.5e) en
valgevaar (artikel 3.16, 3.17 en 9.9b) nog nader overleg noodzakelijk is met de betrokken partijen.
Datzelfde geldt ten aanzien van de aanpassing van onder meer artikel 17a van het Warenwetbesluit
drukapparatuur 2016 in verband met een infractieprocedure. Daarom is besloten deze drie
onderwerpen vooralsnog niet mee te nemen in het onderhavige verzamelbesluit.

Over de in artikel 1.3, vierde lid, onderdeel a, van het Arbobesluit opgenomen verwijzing naar de Wet
medezeggenschap op scholen was een tekstvoorstel gedaan door de Algemene Onderwijsbond dat
echter in overleg met het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap niet is overgenomen.

Er zijn een aantal vragen gesteld over de artikelen die betrekking hebben op certificering.

Gevraagd of de aanpassing van de artikelen 1.5b, vierde lid, 1.5d, vijfde lid en 1.5eb, tweede lid, van
het Arbobesluit die betrekking hebben op het stellen van nadere regels per werkveld zien op het
stellen van nadere regels door middel van een ministeriéle regeling. Dit is juist. De nadere regels
zullen worden opgenomen in de Arbeidsomstandighedenregeling (hierna Arboregeling).

Tevens is gevraagd waarom andere departementen en de Raad van State nog niet betrokken zijn en
of er gebruik wordt gemaakt van de voorhangprocedure.

Het onderhavige besluit is een algemene maatregel van bestuur. Dat betekent dat er altijd advies
wordt gevraagd aan de Afdeling advisering van de Raad van State, maar dat gebeurt pas nadat de
internetconsultatie heeft plaatsgevonden en de ministerraad heeft ingestemd met het ontwerpbesluit.
Er geldt ten aanzien van dit besluit geen voorhangprocedure, omdat de artikelen van de
Arbeidsomstandighedenwet en de Warenwet die de grondslag bieden voor het onderhavige besluit,
geen voorhangprocedure kennen.

Tot slot is er een vraag gesteld over periodieke controles in de periode tot 1 januari 2020. De
artikelsgewijze toelichting is in reactie daarop aangevuld.

Er is een opmerking gemaakt over de artikelsgewijze toelichting bij de wijziging van artikel 4.54d van
het Arbobesluit die heeft geleid tot een aanvulling van de toelichting. Toegevoegd zijn nog een aantal
deskundigheidseisen die relevant zijn voor de deskundig asbestverwijderaar (DAV-er), te weten het
treffen van emissiebeperkende maatregelen, het verpakken van asbest en het reinigen van de
werkplek, maar die niet zinvol zijn voor de kraanmachinist.

Tevens is met betrekking tot artikel 4.54d, tiende lid, van het Arbobesluit de vraag gesteld of de bij
ministeriéle regeling gestelde nadere regels feitelijk al gesteld worden in artikel 29 (van bijlage XIIla
van de Arboregeling). Dat is niet het geval, de inhoud van artikel 29 van bijlage XIIIa riep nu juist
vragen op en daarom werd de behoefte gevoeld aan nadere regels in de vorm van een aanpassing van
die ministeriéle regeling.

Op basis van de tekst van het ontwerpbesluit zoals dat is voorgelegd voor internetconsultatie, heeft
ook afstemming plaatsgevonden met de Inspectie SZW.

Dit heeft geleid tot aanpassing van het ontwerpbesluit waarbij besloten is de wijziging met betrekking
tot art. 3.16 van het Arbobesluit (voorkomen van valgevaar) vooralsnog niet op te nemen in het
onderhavige besluit, omdat daarover nog nader overleg noodzakelijk is. Tevens is de tekst van de
wijziging van artikel 7.23a aangepast en is in verband met het opnemen van artikel 4.54d een
aanpassing van artikel 9.9b opgenomen.

Tot slot zijn de wijzigingen van de Warenwetbesluiten die verband houden met de instrumenten Bibob



(de Wet bevordering integriteitsbeoordelingen door het openbaar bestuur) en risicomelding
(gebaseerd op de Wet controle op rechtspersonen) niet opgenomen omdat daarvoor nadere uitwerking
nodig is.



