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Besluit van … tot uitvoering van de Wet gegevensverwerking door samenwerkingsverbanden 
(Besluit gegevensverwerking door samenwerkingsverbanden) 
 
Wij Willem-Alexander, bij de gratie Gods, Koning der Nederlanden, Prins van Oranje-Nassau, enz. enz. 
enz.  
Op de voordracht van Onze Minister van Justitie en Veiligheid van …, Directie Wetgeving en Juridische 
Zaken, nr. …; 
Gelet op de artikelen 1.1, derde streepje, 1.4, vierde lid, 1.8, 1.9, vijfde lid, 1.10, vijfde lid, 2.3, eerste 
lid, onder h, 2.4, tweede lid, 2.6, tweede lid, 2.7, tweede lid, 2.11, eerste lid, onder j, 2.12, derde lid, 
2.14, 2.16, tweede lid, 2.19, tweede lid, 2.22, tweede lid, 2.23, negende lid, 2.24, tweede lid, 2.30, 
tweede lid, 2.31, twaalfde lid, 2.32, vijfde lid, en 4.1 van de Wet gegevensverwerking door samenwer-
kingsverbanden;  
De Afdeling advisering van de Raad van State gehoord (advies van …, no. …); 
Gezien het nader rapport van Onze Minister van Justitie en Veiligheid, van …, Directie Wetgeving en Juri-
dische Zaken, nr. …; 
Hebben goedgevonden en verstaan: 
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HOOFDSTUK 1. ALGEMENE BEPALINGEN 
 
Artikel 1.1 Aanwijzing contactpunt  

1. De betrokkene richt een verzoek tot uitoefening van diens rechten op grond van hoofdstuk III van 
de Algemene verordening gegevensbescherming aan het contactpunt, voor zover dat verzoek be-
trekking heeft op persoonsgegevens die door het samenwerkingsverband worden verwerkt. Een 
verzoek aan het contactpunt geldt als een verzoek aan alle gezamenlijke verwerkingsverantwoor-
delijken in het samenwerkingsverband. 

2. Als contactpunt voor een betrokkene voor de uitoefening van diens rechten op grond van hoofdstuk 
III van de Algemene verordening gegevensbescherming treedt op namens het samenwerkingsver-
band: 
a. in het geval van het Financieel Expertisecentrum: De Nederlandsche Bank N.V.; 
b. in het geval van de Infobox Crimineel en Onverklaarbaar Vermogen: het Openbaar Ministerie; 
c. in het geval van een Regionaal Informatie- en Expertisecentrum: de burgemeester van een 

deelnemende gemeente waarvan de deelnemers overeenkomen dat die burgemeester als con-
tactpunt optreedt; 

d. in het geval van een Zorg- en Veiligheidshuis: het college van burgemeester en wethouders of 
de burgemeester van een deelnemende gemeente waarvan de gezamenlijke verwerkingsver-
antwoordelijken overeenkomen dat dat college of die burgemeester als contactpunt optreedt. 

3. Het contactpunt vermeldt zijn naam en contactgegevens op de website van het samenwerkingsver-
band. 

 

Artikel 1.2 Verantwoordelijkheid voor nakoming verzoeken AVG 
1. Het contactpunt besluit namens het samenwerkingsverband op een verzoek van een betrokkene tot 

uitoefening van diens rechten op grond van hoofdstuk III van de Algemene verordening gegevens-
bescherming voor zover dat verzoek betrekking heeft op persoonsgegevens die door het samen-
werkingsverband worden verwerkt. 

2. Het contactpunt wijst het verzoek af indien of voor zover naar het oordeel van één of meer van de 
deelnemers die betrokken waren bij de verwerking van de persoonsgegevens over de betrokkene, 
een uitzonderingsgrond van toepassing is op grond van artikel 41 van de Uitvoeringswet Algemene 
verordening gegevensbescherming. 

3. Zodra de uitzonderingsgrond naar het oordeel van de betreffende deelnemer niet langer van toe-
passing is, meldt de deelnemer dit zo spoedig mogelijk aan het contactpunt.  

 

Artikel 1.3 Verantwoordelijkheid voor nakoming informatieplicht 
1. Alleen het contactpunt is verantwoordelijk voor de nakoming van de verplichting om de informatie 

te verstrekken, bedoeld in artikel 14 van de Algemene verordening gegevensbescherming, inzake 
de verwerking van persoonsgegevens door het samenwerkingsverband, mits de betrokken deelne-
mers aan het contactpunt de benodigde informatie verstrekken ter uitvoering hiervan. 

2. Het contactpunt laat de uitvoering van het eerste lid achterwege indien naar het oordeel van één of 
meer van de deelnemers die betrokken waren bij de verwerking van de persoonsgegevens over de 
betrokkene, een uitzonderingsgrond van toepassing is op grond van artikel 14, vijfde lid, onder b, 
van de Algemene verordening gegevensbescherming of artikel 41 van de Uitvoeringswet Algemene 
verordening gegevensbescherming.  

FG

FG

FG

FG

FG
Notitie
In de praktijk gemandateerd aan het hoofd of de manager van het samenwerkingsverband.

FG
Notitie
Graag verwijzen naar artikel 23 AVG ivm het zogenoemde overschrijfverbod. 

Het lijkt me dat het contactpunt zelf moet kunnen beoordelen dat een beroep wordt gedaan op een beperkingsgrond voorzover het de gezamenlijke verwerkingen betreft. Voor dat doel is het contactpunt immers in het leven geroepen door de gezamenlijk VV-en. 

Een AVG-verzoek helemaal afwijzen lijkt me niet helemaal realistisch. 

Tekstsuggestie: Het contactpunt kan zich bij het besluit in overleg met de deelnemers beroepen op de beperkingsgronden genoemd in artikel 23 AVG. 

FG
Notitie
De verwerkingsverantwoordelijkheid kun je niet beperken. Alle gezamelijke verwerkingsverantwoordelijken zijn gezamenlijk aansprakelijk voor de naloming van alle verplichtingen uit e AVG: ieder voor het geheel! Het contactpunt heeft mandaat van alle deelnemers maar is NIET verantwoordelijk. En al helemaal niet alleen. Of bedoel je: 
Het contactpunt is alleen verantwoordelijk voor.....

FG
Notitie
Ook hier: overschrijfverbod naleven en verwijzen naar 23 AVG. Ook hier: zie eerdere opmerking over het bepalen van beperkingsgronden door het contactpunt. 
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3. Zodra de uitzonderingsgrond naar het oordeel van de betreffende deelnemer niet langer van toe-
passing is, meldt de deelnemer dit zo spoedig mogelijk aan het contactpunt.  

 

Artikel 1.4 Verantwoordelijkheid voor nakoming meldplicht datalekken 
1. Het contactpunt draagt namens het samenwerkingsverband zorg voor de nakoming van de artike-

len 33 en 34 van de Algemene verordening gegevensbescherming met betrekking tot de verwer-
king van persoonsgegevens door het samenwerkingsverband, mits de deelnemers aan het contact-
punt zo spoedig mogelijk de informatie verstrekken die het contactpunt nodig heeft voor de uitvoe-
ring van de voornoemde artikelen. 

2. Het contactpunt laat de uitvoering van het eerste lid achterwege indien naar het oordeel van één of 
meer van de gezamenlijke verwerkingsverantwoordelijken een uitzonderingsgrond van toepassing 
is op grond van artikel 41 van de Uitvoeringswet Algemene verordening gegevensbescherming.  

 

Artikel 1.5 Rechtmatig verwerkte gegevens 
De deelnemers verstrekken uitsluitend gegevens die zij rechtmatig verwerken aan het samenwerkings-
verband. 
 

Artikel 1.6 Kwaliteit van een aangemeld signaal, verzoek of casus 
1. Een deelnemer mag uitsluitend een signaal, verzoek of casus aanmelden bij het samenwerkings-

verband na, voor zover mogelijk, de feitelijke juistheid en de kwaliteit van de daarbij te verstrek-
ken gegevens te hebben getoetst. 

2. De deelnemer die een signaal, verzoek of casus heeft aangemeld bij het samenwerkingsverband 
blijft verantwoordelijk voor de feitelijke juistheid van de daarbij verstrekte gegevens. 

  

Artikel 1.7 Correctie van onjuistheden tijdens gezamenlijke gegevens-
verwerking 

1. Mocht tijdens de verwerking van gegevens door het samenwerkingsverband blijken dat gegevens 
onjuist zijn, dan wordt de deelnemer die deze aan het samenwerkingsverband heeft verstrekt 
daarop gewezen en draagt deze deelnemer zorg dat alle redelijke maatregelen worden genomen 
om de gegevens onverwijld te wissen of rectificeren.  

2. De deelnemer die de onjuiste gegevens heeft verstrekt aan het samenwerkingsverband doet, in-
dien van toepassing, een melding aan de organisatie waarvan de gegevens afkomstig zijn, opdat 
ook in de gegevensbestanden van die organisatie kan worden gecontroleerd of de gegevens juist 
zijn geregistreerd en deze na validatie kunnen worden gecorrigeerd. 

 

Artikel 1.8 Kwaliteit van de resultaten 
1. Een samenwerkingsverband verstrekt uitsluitend het resultaat van de gezamenlijke gegevensver-

werking aan een deelnemer of derde overeenkomstig artikel 1.7 van de wet, na, voor zover moge-
lijk, de feitelijke juistheid en de kwaliteit van de daarbij te verstrekken gegevens te hebben ge-
toetst.  

2. Voor zover mogelijk vermeldt het samenwerkingsverband bij de verstrekking van een resultaat dat 
bestaat uit sturingsinformatie of een interventieadvies, op basis van welke informatie het resultaat 
tot stand is gekomen, tenzij het resultaat is gebaseerd op een casusoverleg of signalenoverleg. 

 

Artikel 1.9 Nationaliteit  
De samenwerkingsverbanden verwerken geen persoonsgegevens inzake nationaliteit, tenzij de verwer-
king geschiedt met het oog op de identificatie van de betrokkene, en slechts voor zover de verwerking 
voor dat doel onvermijdelijk is. 
 

Artikel 1.10 Nadere inkadering van gegevensuitwisseling tussen sa-
menwerkingsverbanden 
1. De bevoegdheid tot verstrekking van de resultaten aan een ander samenwerkingsverband, bedoeld in 

artikel 1.7, achtste lid, van de wet, kan uitsluitend op de navolgende wijzen worden toegepast:  
a. Indien een samenwerkingsverband vaststelt dat een betrokkene tevens bekend is bij een ander 

samenwerkingsverband, mogen beide samenwerkingsverbanden gegevens uitwisselen over welke 

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG
Notitie
Dit klopt wel: mandaat. 

FG
Notitie
idem als boven.

FG
Notitie
Wat is hier de definitie van rechtmatig? Hoe kun je bepalen of iets rechtmatig is en wie bepaalt dat? Dit veronderstelt de aanwezigheid van privacy-audits en privacy-assurance. Dit is geen realistische eis. 

Suggestie: Deelnemers tonen aan dat dat ze voldoen aan de AVG en aan de BIO. 

FG
Notitie
“Aanpak” van mensen zonder verblijfstitels (zogenoemde vreemdelingen) is dan niet meer mogelijk.

FG
Notitie
Is in de gevallen na de Tenzij gevallen geen bronvermelding nodig? Of bedoel je: signalen kunnen 
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deelnemers in beide samenwerkingsverbanden bij de betreffende gegevensverwerking betrokken 
zijn of zijn geweest. 

b. In aanvulling op onderdeel a mogen een Zorg- en Veiligheidshuis en een Regionaal Informatie- en 
Expertisecentrum gegevens uitwisselen die noodzakelijk zijn om afspraken over interventies van 
de deelnemers in de beide samenwerkingsverbanden op elkaar af te stemmen. 

c. In aanvulling op onderdeel a mogen een Regionaal Informatie- en Expertisecentrum en het Finan-
cieel Expertisecentrum gegevens uitwisselen die noodzakelijk zijn om afspraken over interventies 
van de deelnemers in de beide samenwerkingsverbanden op elkaar af te stemmen; 

d. De aanvrager van een rapportage van de Infobox Crimineel en Onverklaarbaar Vermogen die te-
vens deelneemt aan een Regionaal Informatie- en Expertisecentrum of het Financieel Expertise-
centrum mag een ontvangen rapportage verstrekken aan dat verband indien aldaar een signaal 
wordt besproken over een persoon die onderwerp is van die rapportage. 

2. Tussen samenwerkingsverbanden worden geen gegevens uitgewisseld waarop een wettelijke geheim-
houdingsplicht rust als bedoeld in de volgende artikelen:  
a. artikel 457 van Boek 7 van het Burgerlijk Wetboek; 
b. artikel 88 van de Wet op de beroepen in de individuele gezondheidszorg;  
c. artikel 7.3.11 van de Jeugdwet; 
d. artikel 8:34 van de Wet verplichte geestelijke gezondheidszorg; 
e. artikel 18c, vierde lid, van de Wet zorg en dwang psychogeriatrische en verstandelijke gehandi-

capte cliënten.  
3.  Bij de toepassing van het eerste lid worden geen gegevens van de rijksbelastingdienst, met uitzon-

dering van de Fiscale Inlichtingen- en Opsporingsdienst, verstrekt aan een private deelnemer van 
een samenwerkingsverband voor de behartiging van diens gerechtvaardigde belangen. 

 

Artikel 1.11 Betrouwbaarheid geautoriseerde personen 
Personen die zijn aangewezen ten behoeve van de inzet in het samenwerkingsverband worden uitsluitend 
geautoriseerd voor de toegang tot de systemen waarin de deelnemers gezamenlijk persoonsgegevens 
verwerken overeenkomstig artikel 1.8, tweede lid, van de wet, indien zij ten minste:  

a. in het bezit zijn van een verklaring omtrent het gedrag die voor indiensttreding bij de betreffende 
deelnemer vereist is;  

b. zijn gescreend overeenkomstig de wettelijke bepalingen die van toepassing zijn op de betreffende 
deelnemers waar zij in dienst zijn; of 

c. in geval van de Infobox Crimineel en Onverklaarbaar Vermogen: zijn gescreend op basis van het 
hoogste rubriceringsniveau dat van toepassing is op de gegevens die de deelnemers verwerken. 

 

Artikel 1.12 Logging 
De vastlegging langs elektronische weg (logging) van verwerkingen van persoonsgegevens in geautoma-
tiseerde systemen van het samenwerkingsverband, bedoeld in artikel 1.8, derde lid, van de wet, ge-
schiedt overeenkomstig de door Onze Minister van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties vastge-
stelde richtlijnen voor informatiebeveiliging. 
 

Artikel 1.13 Werkwijze van de rechtmatigheidsadviescommissie 
1. De rechtmatigheidsadviescommissie van een samenwerkingsverband kan ter uitoefening van haar 

taak, bedoeld in artikel 1.8, zesde lid, van de wet, adviseren op verzoek van de deelnemers of op 
eigen initiatief. De deelnemers zorgen ervoor dat de rechtmatigheidsadviescommissie daartoe naar 
behoren vooraf wordt betrokken bij in ieder geval nieuwe verwerkingswijzen en wijzigingen daarvan. 

2. De rechtmatigheidsadviescommissie adviseert, zonder voorafgaande toestemming, rechtstreeks aan 
de bestuurders van de deelnemers die het samenwerkingsverband aansturen.  

3. Een uit te brengen advies wordt vastgesteld in overleg tussen de leden die zijn benoemd door de 
deelnemers die het advies aangaat dan wel, bij de Regionale Informatie- en Expertisecentra en de 
Zorg- en Veiligheidshuizen, met personen uit koepelorganisaties of brancheverenigingen, bedoeld in 
artikel 1.15, tweede lid, indien het advies de deelnemers aangaat die door de koepelorganisaties of 
brancheverenigingen worden vertegenwoordigd. 

4. Een lid dat een standpunt heeft ingebracht dat afwijkt van het standpunt van de andere leden, kan 
over dat standpunt een afzonderlijke nota bij het advies voegen. 

5. Een rechtmatigheidsadviescommissie kan haar werkwijze nader vaststellen in een reglement van 
orde. 

FG

FG

FG

FG
Notitie
Hoe ver gaat dit terug? Eens een dief altijd een dief?

FG
Notitie
Waarom alleen FIOD en niet de andere BOD-en en opsporingsinstanties en boa’s die verwerken onder de WPG? Idem voor OM en andere instanties die werken onder de Wjsg?

FG
Notitie
Wet Bibob? AWR? ADW? Awir? Waarom limitatief?? 

FG
Notitie
Voor ZVH met een Privacy Expert Groep (PEG) aanwezig kan deze zogenoemde PEG de rechtmatigheidscommissie vormen.

FG
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6. Afwijking van een advies van de rechtmatigheidsadviescommissie door de bestuurders, bedoeld in 
het tweede lid, kan uitsluitend beargumenteerd plaatsvinden. De afwijking wordt door de deelne-
mers gedocumenteerd en gerapporteerd aan de rechtmatigheidsadviescommissie en de coördinerend 
functionaris voor gegevensbescherming voor het samenwerkingsverband, bedoeld in artikel 1.4, 
tweede lid, van de wet. 

 

Artikel 1.14 Samenstelling van de rechtmatigheidsadviescommissie 
1. Elke deelnemer benoemt een of enkele personen als lid van de rechtmatigheidsadviescommissie, op 

basis van deskundigheid en ervaring op het gebied van de toepasselijke wetgeving inzake gegevens-
verwerking en de werking van het samenwerkingsverband.  

2. Zolang niet in de benoeming van een lid in de rechtmatigheidsadviescommissie is voorzien, kan de 
betreffende deelnemer een lid van een andere deelnemer verzoeken om waar te nemen. 

3. In afwijking van het eerste lid zijn deelnemende private partijen niet verplicht maar bevoegd om een 
of enkele personen als lid van de rechtmatigheidsadviescommissie te benoemen. 

4. De deelnemers dragen er zorg voor dat in de rechtmatigheidsadviescommissie aandacht is voor het 
tegengaan van risico’s op ongelijke behandeling en discriminatie. 

5. De rechtmatigheidsadviescommissie kiest uit haar midden een voorzitter en een plaatsvervangend 
voorzitter. 

 

Artikel 1.15 Rechtmatigheidsadviescommissie voor cluster van samen-
werkingsverbanden 
1. Zowel de Regionale Informatie- en Expertisecentra als de Zorg- en Veiligheidshuizen beschikken 

over één gezamenlijke rechtmatigheidsadviescommissie, die optreedt ten behoeve van het betref-
fende cluster van samenwerkingsverbanden. 

2. Voor de lokale en regionale deelnemers kunnen personen uit koepelorganisaties of brancheverenigin-
gen deelnemen als lid van de gezamenlijke rechtmatigheidsadviescommissie, op basis van de des-
kundigheid en ervaring, bedoeld in artikel 1.14, eerste lid. 

 

Artikel 1.16 Precisering maximale bewaartermijn 
1. Onverminderd artikel 1.8, zevende lid, van de wet dragen de deelnemers zorg voor de vernietiging 

of anonimisering van persoonsgegevens die door het samenwerkingsverband gezamenlijk worden 
verwerkt in het geval dat:  
a. de analyse en bewerkingen door het samenwerkingsverband geen verdere aanwijzingen voor 

risico’s met het oog op de doelen van het verband of sturingsinformatie hebben opgeleverd; of 
b. een aangemeld signaal, verzoek of casus niet in behandeling wordt genomen door het samen-

werkingsverband.  
2. Van bijzondere gevallen waarin hernieuwde verwerking van gezamenlijke verwerkte persoonsgege-

vens overeenkomstig artikel 1.8, zevende lid, van de wet is toegestaan, is uitsluitend sprake indien 
de deelnemers van een Zorg- en Veiligheidshuis een casus behandelen die: 
a. na het verstrijken van de maximale bewaartermijn nog niet is afgesloten omdat de problematiek 

dermate complex is dat deze casus nog steeds voldoet aan de criteria voor behandeling in het 
Zorg- en Veiligheidshuis, bedoeld in artikel 2.20 van dit besluit; 

b. minder dan een jaar voor het verstrijken van de maximale bewaartermijn is afgesloten, maar 
waarbij gezien de complexiteit van de problematiek een groot risico bestaat op terugval waar-
door weer zou worden voldaan aan de voornoemde criteria. 

3. Bij toepassing van het tweede lid is de bewaartermijn voor gegevens die ter beschikking zijn gesteld 
voor hernieuwde verwerking maximaal twee jaar gerekend vanaf de hernieuwde beschikbaarstelling. 
Indien daarna nog steeds sprake is van een bijzonder geval als bedoeld in het tweede lid, onderdeel 
a of b, kan het tweede lid opnieuw toepassing vinden. 

 

Artikel 1.17 Opleiding en training ten aanzien van gegevensverwerking 
De deelnemers van een samenwerkingsverband dragen er zorg voor dat de medewerkers die zij hebben 
aangewezen voor de inzet in het samenwerkingsverband, voor zover relevant voor hun functie, en de le-
den van de rechtmatigheidsadviescommissie passende opleidingen en trainingen krijgen ter bevordering 
van hun kennis en vaardigheden op het gebied van:  
a. een zorgvuldige omgang met persoonsgegevens; 

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG
Notitie
FG is aangesteld per verwerkingsverantwoordelijke partij. Coordinatie is taak van (het hoofd van) het samenwerkingsverband.
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Privacyadviseur van de BM waar het ZVH onder hangt.
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Notitie
Aansluiten bij selectielijsten van de verschillende overheidspartijen.
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Het uitvoeren van DPIA’s, IAMA’s enz.



Consultatieversie concept-BGS  

6 

b. de regels die op het samenwerkingsverband van toepassing zijn; 
c. de werkprocessen van het samenwerkingsverband; 
d. methoden en technieken van informatieanalyse; 
e. informatiebeveiliging; 
f. data-ethiek. 
 

Artikel 1.18 Uitwerking auditbepaling 
1. Twee jaren na inwerkingtreding van de artikelen in de wet en dit besluit inzake het betreffende sa-

menwerkingsverband, en vervolgens eenmaal in de vier jaren, laat het samenwerkingsverband de 
naleving van de wettelijke regels, bedoeld in artikel 1.10, eerste lid, van de wet, controleren door 
middel van een audit overeenkomstig artikel 1.10 van de wet. 

2. De audit wordt uitgevoerd door middel van een privacy audit. Hiertoe vindt een beoordeling plaats 
van de opzet en het bestaan van maatregelen en procedures die in de adequate uitvoering van de 
regels, bedoeld in artikel 1.10, eerste lid, van de wet, moeten voorzien, en van de werking van de 
getroffen maatregelen en procedures. 

3. De auditor is onafhankelijk ten opzichte van de deelnemers van het samenwerkingsverband en be-
schikt over deskundigheid en ervaring op het gebied van de werking van het samenwerkingsverband 
en de toepasselijke wetgeving inzake gegevensverwerking.  

4. De auditor zendt een afschrift van de controleresultaten van de privacy audits aan de rechtmatig-
heidsadviescommissie en de coördinerend functionaris voor gegevensbescherming voor het samen-
werkingsverband, bedoeld in artikel 1.4, tweede lid, van de wet.  

5. Bij ministeriële regeling kunnen nadere regels worden gesteld over de wijze waarop de audits wor-
den verricht. 

 

HOOFDSTUK 2. BEPALINGEN INZAKE SPECIFIEKE SAMENWER-
KINGSVERBANDEN 
 
PARAGRAAF 2.1 FINANCIEEL EXPERTISECENTRUM (FEC) 
 
Artikel 2.1 Aanvullende deelnemers Programma Terrorismefinancie-
ring 
Voor zover in het Financieel Expertisecentrum als onderdeel van zijn doelstelling gezamenlijk gegevens 
worden verwerkt ten behoeve van het programma voor het tegengaan en bestrijden van terrorismefinan-
ciering worden, in aanvulling op artikel 2.3, eerste lid, van de wet, als deelnemers van het Financieel Ex-
pertisecentrum aangewezen:  

a. het Bureau Financieel Toezicht, ten behoeve van de uitvoering en de handhaving van de Wet ter 
voorkoming van witwassen en financieren van terrorisme en ten behoeve van de in artikel 110 van 
de Wet op het notarisambt en de in artikel 30 van de Gerechtsdeurwaarderswet opgedragen taken; 

b. het Bureau Toezicht Wet ter voorkoming van witwassen en financieren van terrorisme, ten behoeve 
van het toezicht op de naleving van die wet; 

c. de Koninklijke Marechaussee, voor de uitoefening van de wettelijke taken en bevoegdheden bij of 
krachtens artikel 4 van de Politiewet 2012; 

d. de Douane, voor het uitvoeren van de wettelijke taken en bevoegdheden bij of krachtens het Doua-
newetboek van de Unie en de Algemene douanewet;  

e. de Dienst Toeslagen, bedoeld in artikel 11 van de Algemene wet inkomensafhankelijke regelingen, 
voor het uitvoeren van de wettelijke taken en bevoegdheden bij of krachtens de hoofdstukken 2 en 3 
van die wet; 

f. de Immigratie- en Naturalisatiedienst, voor de uitvoering van de wettelijke taken en bevoegdheden 
op het terrein van toezicht en handhaving bij of krachtens de Vreemdelingenwet 2000 en de Rijks-
wet op het Nederlanderschap; 

g. de Algemene Inlichtingen– en Veiligheidsdienst, voor de uitvoering van de Wet op de inlichtingen- en 
veiligheidsdiensten 2017, met dien verstande dat uitsluitend gegevens aan het Financieel Expertise-
centrum worden verstrekt voor zover dat noodzakelijk is voor het duiden van bepaalde financierings-
stromen en het verstrekken van gegevens over een bredere internationale context. 

FG
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Artikel 2.2 Deelnemers aan publiek-private samenwerking 
Voor zover in het Financieel Expertisecentrum gezamenlijk gegevens worden verwerkt in publiek-private 
taskforces ten behoeve van het voorkomen en bestrijden van het gebruik van het financiële stelsel voor 
terrorismefinanciering, financieel-economische criminaliteit en andere ernstige vormen van criminaliteit, 
nemen uitsluitend deel: 
a. het Openbaar Ministerie, de politie, de Financiële inlichtingen eenheid en de Fiscale Inlichtingen- en 

Opsporingsdienst, voor de in artikel 2.3 van de wet genoemde taken;  
b. bij ministeriële regeling aangewezen banken, voor de uitvoering van hun verplichtingen op grond 

van de Wet ter voorkoming van witwassen en financieren van terrorisme en voor de voornoemde 
doeleinden van de publiek-private taskforces. 

 

Artikel 2.3 Beperking gegevensverwerking over kring van personen 
1. Voor zover in het Financieel Expertisecentrum gezamenlijk gegevens worden verwerkt voor het 

programma ter bestrijding van terrorismefinanciering of in publiek-private taskforces ten behoeve 
van het voorkomen en bestrijden van het gebruik van het financiële stelsel voor terrorismefinancie-
ring, financieel-economische criminaliteit en andere ernstige vormen van criminaliteit, verwerken 
de deelnemers in het kader van dat programma of die taskforces, gegevens over een relatie of een 
contact als bedoeld in artikel 2.4, eerste lid, onderdeel e, van de wet, tot maximaal drie directe lij-
nen vanaf de betrokken rechtspersoon of natuurlijke persoon. 

2. Tot een ruimere verwerking van gegevens over relaties of contacten kan worden overgegaan, in-
dien sprake is van een keten van vermogensverschaffers, leidinggevenden, zeggenschaphebbenden 
of van personen die in een zakelijk samenwerkingsverband staan tot de betrokken rechtspersoon of 
natuurlijke persoon, en wordt gemotiveerd waarom de gegevens noodzakelijk zijn voor het doel, 
bedoeld in artikel 2.2 van de wet. 

 

Artikel 2.4 Criteria voor behandeling van een signaal of verzoek 
1. Een signaal of verzoek van een deelnemer kan in het Financieel Expertisecentrum uitsluitend aanlei-

ding vormen tot het signalenoverleg, bedoeld in artikel 2.6 van de wet, onderscheidenlijk een gege-
vensanalyse, bedoeld in artikel 2.7 van de wet, indien: 
a. sprake is van duidelijke en objectieve aanwijzingen van een of meerdere deelnemers dat be-

paalde gedragingen of situaties verband kunnen houden met: 
1˚ een inbreuk op de integriteit van natuurlijke of rechtspersonen die binnen het financiële stelsel 
werkzaam zijn, of 
2˚ het gebruik van het financiële stelsel, of onderdelen daarvan, voor financieel-economische cri-
minaliteit, terrorismefinanciering en andere ernstige vormen van criminaliteit; 

b. gezamenlijke gegevensverwerking noodzakelijk is in relatie tot het doel van het Financieel Exper-
tisecentrum, bedoeld in artikel 2.2 van de wet; 

c. de analyse van het signaal of verzoek naar verwachting de samenwerking met meerdere deelne-
mers van het Financieel Expertisecentrum vergt; en 

d. het signaal of verzoek een vermelding omvat van: 
1°. de feiten, omstandigheden en gedragingen die relevant zijn voor het signaal of verzoek; 
2°. de rechtspersoon, de natuurlijke persoon of het object waarop het signaal of verzoek ziet 

en zijn relatie met de gevraagde gegevens; 
3°. indien een verzoek wordt gedaan tot een gegevensanalyse: een afbakening welke informa-

tie hiervoor nodig is, met een toelichting daarop. 
2. Bij een signaal of verzoek dat betrekking heeft op het gezamenlijk verwerken van gegevens in een 

publiek-private taskforce, bedoeld in artikel 2.2, geldt in aanvulling op het eerste lid als vereiste dat 
het signaal of verzoek is ingediend door de politie of de Fiscale Inlichtingen- en Opsporingsdienst, on-
der vermelding van de identificerende gegevens van een persoon die in verband kan worden gebracht 
met een voornoemde vorm van criminaliteit of de financiering daarvan.  

3. Voor de toepassing van het eerste lid, onderdeel a, onder 2°, wordt onder “andere ernstige vormen 
van criminaliteit” dan financieel-economische criminaliteit en terrorismefinanciering verstaan: misdrij-
ven die een ernstige inbreuk op de rechtsorde opleveren als bedoeld in het Wetboek van Strafvorde-
ring, voor zover die tevens de integriteit van het financiële stelsel raken. 
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Artikel 2.5 Nadere waarborgen signalenoverleg en gegevensanalyse 
Bij het signalenoverleg, bedoeld in artikel 2.6, eerste lid, van de wet, en de gegevensanalyse op grond 
van artikel 2.7, eerste lid, van de wet, gelden de volgende aanvullende waarborgen: 

a. de deelnemer die het signaal voor het signalenoverleg of verzoek om een gegevensanalyse aan-
meldt, draagt er zorg voor dat in de aanmelding is toegelicht in hoeverre is voldaan aan de crite-
ria, bedoeld in artikel 2.4;  

b. bij de afweging of een signaal of verzoek voldoende aanleiding geeft tot gezamenlijke verwerking 
van gegevens in het Financieel Expertisecentrum toetsen de deelnemers aan de vraag of is vol-
daan aan de criteria, bedoeld in artikel 2.4;  

c. de deelnemers registreren in het systeem waarin zij gezamenlijk gegevens verwerken in hoeverre 
naar hun oordeel is voldaan aan de criteria voor het in behandeling nemen van een signaal on-
derscheidenlijk een verzoek; 

d. de vergelijking van gegevens van de deelnemers houdt verband met de feiten, omstandigheden 
en gedragingen die via het signaal of het verzoek zijn aangemeld. 

 

PARAGRAAF 2.2 INFOBOX CRIMINEEL EN ONVERKLAARBAAR 
VERMOGEN (iCOV) 
 
Artikel 2.6 Aanvullende deelnemers  
In aanvulling op artikel 2.11, eerste lid, van de wet worden als deelnemers van de Infobox Crimineel en 
Onverklaarbaar Vermogen aangewezen: 

a. de Stichting Autoriteit Financiële Markten, voor de uitoefening van haar wettelijke taken en be-
voegdheden bij of krachtens de Wet handhaving consumentenbescherming, Wet op het financieel 
toezicht, Wet ter voorkoming van witwassen en financieren van terrorisme, Wet toezicht accoun-
tantsorganisaties, Wet toezicht financiële verslaggeving, Pensioenwet, Wet verplichte beroeps-
pensioenregeling, Sanctiewet 1977 en bindende rechtshandelingen van de Europese Unie; 

b. de Koninklijke Marechaussee, voor de uitoefening van de wettelijke taken en bevoegdheden bij of 
krachtens artikel 4 van de Politiewet 2012. 

 

Artikel 2.7 Beperking gegevensverwerking over kring van personen 
1. Ten behoeve van de rapportage over de financieel-zakelijke relaties rondom natuurlijke of rechts-

personen (iRR), bedoeld in artikel 2.13, aanhef en onderdeel b, van de wet, verwerken de deel-
nemers gegevens over relaties of contacten als bedoeld in artikel 2.12, eerste lid, onderdeel e, 
van de wet, in een rapportage tot drie directe lijnen vanaf de natuurlijke persoon of rechtsper-
soon waarop het verzoek betrekking heeft. 

2. Tot een ruimere verwerking van gegevens over relaties of contacten kan worden overgegaan, in-
dien sprake is van een keten van vermogensverschaffers, leidinggevenden, zeggenschaphebben-
den of van personen die in een zakelijk samenwerkingsverband staan tot de betrokken natuur-
lijke persoon of rechtspersoon, en wordt gemotiveerd waarom de gegevens noodzakelijk zijn voor 
het doel, bedoeld in artikel 2.10, van de wet. 

 
Artikel 2.8 Criteria voor een rapportage over vermogen en inkomsten 
of financieel-zakelijke relaties 

1. Een verzoek van een deelnemer om een rapportage over vermogen en inkomsten of over financi-
eel-zakelijke relaties, bedoeld in artikel 2.13, onder a en b, van de wet, wordt uitsluitend in be-
handeling genomen indien: 
a. sprake is van duidelijke en objectieve aanwijzingen dat op onrechtmatige wijze financieel ge-

win is of wordt behaald door middel van: 
1°. een misdrijf als omschreven in artikel 67, eerste lid, van het Wetboek van Strafvorde-
ring;  
2°. een overtreding van een wettelijk voorschrift waarvoor naar verwachting een be-
stuurlijke sanctie van ten minste € 5000 kan worden opgelegd of die kan leiden tot wei-
gering, inperking, of intrekking van een vergunning of integriteitsverklaring; 
3°. een fiscale overtreding bij een vermoeden van benadeling van ten minste € 5000, of 

FG

FG
Notitie
Verwerkt de Kmar politiegegevens of persoonsgegevens onder de AVG?
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4°. een overheidsvordering die oninbaar dreigt te worden van ten minste € 5000 van-
wege een onherroepelijke boete, ontnemingsmaatregel of schadevergoedingsmaatregel; 

b. de gevraagde rapportage met het oog op het doel van de Infobox Crimineel en Onverklaar-
baar Vermogen, bedoeld in artikel 2.10 van de wet, noodzakelijk en evenredig is voor de uit-
oefening van publiekrechtelijke taken en bevoegdheden van de verzoekende deelnemer, be-
doeld in artikel 2.11 van de wet of artikel 2.6 van dit besluit; 

c. het verkrijgen van de gevraagde rapportage naar verwachting de samenwerking met meer-
dere deelnemers van de Infobox Crimineel en Onverklaarbaar Vermogen vergt; en 

d. het verzoek een vermelding omvat van:  
1°. de taak of bevoegdheid van de deelnemer en het betrokken element van het doel, 

bedoeld in artikel 2.10 van de wet, met het oog waarop het verzoek wordt gedaan; 
2°. de natuurlijke of rechtspersonen waarop het verzoek ziet, of, in geval van een rap-

portage over vermogen en inkomsten, eventueel het object waarop het verzoek ziet, 
en 

3°. indien het een verzoek om een rapportage over financieel-zakelijke relaties betreft, 
de feiten en omstandigheden die relevant zijn om te kunnen bepalen welke relaties 
moeten worden opgenomen in de rapportage.  

2. De deelnemer die het verzoek aanmeldt, draagt er zorg voor dat daarin is toegelicht in hoeverre 
is voldaan aan de criteria, bedoeld in het eerste lid. De deelnemers registreren een verzoek om 
een rapportage in het systeem waarin zij gezamenlijk gegevens verwerken, met daarbij de ver-
melding of is voldaan aan de criteria voor het in behandeling nemen van dat verzoek. 

 

Artikel 2.9 Vaststelling van thema voor een themarapportage 
1. Een themarapportage, bedoeld in artikel 2.13, onder c, van de wet wordt uitsluitend verstrekt over 

een thema dat door de deelnemers is vastgesteld, is gepubliceerd op de website van het samenwer-
kingsverband en betrekking heeft op het blootleggen van het op onrechtmatige wijze behalen van fi-
nancieel gewin door middel van een misdrijf of overtreding als bedoeld in artikel 2.8, eerste lid, onder 
a, onderdelen 1° tot en met 3°, bestaande uit:  

a. ernstige strafrechtelijke of bestuursrechtelijke inbreuken door criminele netwerken;  
b. witwassen, ernstige fraude en daaraan gerelateerde vormen van financieel-economische cri-

minaliteit, of 
c. marktmisbruik dat leidt tot verstoring of ontwrichting van het economisch verkeer of het toe-

zicht daarop.  
2. Onder raadpleging van de rechtmatigheidsadviescommissie stellen de deelnemers bij de vaststelling 

van het betreffende thema een toelichtende beschrijving op van:  
a. de wijze waarop het thema inzicht geeft in de problematiek met betrekking tot het doel, be-

doeld in artikel 2.10, van de wet, waarom dit inzicht niet voldoende kan worden bereikt zon-
der een themarapportage, en van de evenredigheid van een themarapportage, gelet op de 
geschatte ernst, stelselmatigheid, verspreiding en duur van het te onderzoeken thema; 

b. de te hanteren indicatoren, verwerkingsmethode en gegevens; 
c. de invulling van de waarborgen, bedoeld in de artikelen 2.11 en 2.12 van dit besluit en artikel 

1.9 van de wet, en 
d. de voorwaarden waaronder de resultaten worden opgenomen in de rapportage en waarbij 

sprake is van een verhoogd risico als bedoeld in artikel 1.9, vijfde lid, van de wet.  
 
Artikel 2.10 Vaststelling van indicatoren voor een themarapportage 
Bij het opstellen van een themarapportage, bedoeld in artikel 2.13, onder c, van de wet hanteren de 
deelnemers uitsluitend door hen vooraf vastgestelde indicatoren voor het betreffende thema, die:  

a. wijzen op het op onrechtmatige wijze behalen van financieel gewin; 
b. zijn gebaseerd op wetenschappelijke literatuur, statistische validatie en kennis van experts, 

en 
c. objectief en nauwkeurig zijn en zijn gecontroleerd op geldigheid en juistheid, rekening hou-

dend met vertekening, navolgbaarheid, betrouwbaarheid en representativiteit van de gege-
vens. 
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Artikel 2.11 Criteria voor behandeling van een verzoek om een thema-
rapportage 

1. Een verzoek van een deelnemer of meerdere deelnemers om een themarapportage, bedoeld in 
artikel 2.13, onder c, van de wet, wordt uitsluitend in behandeling genomen indien het verzoek 
de volgende informatie bevat: 
a. de onderzoeksvraag, met een beschrijving van het vastgestelde thema, bedoeld in artikel 

2.9, de beoogde onderzoeksgroep, de afbakening van de onderzoeksvraag en een toelichting 
waarom de informatie uit de themarapportage de onderzoeksvraag kan beantwoorden;  

b. de aanleiding en achtergrond van de onderzoeksvraag, met een vermelding van duidelijke en 
objectieve aanwijzingen dat bij de beoogde onderzoeksgroep sprake is van het type onrecht-
matig financieel gewin waar het vastgestelde thema zich op richt; 

c. een toelichting op de noodzaak van de rapportage voor de uitoefening van publiekrechtelijke 
taken en bevoegdheden, bedoeld in artikel 2.11 van de wet of artikel 2.6 van dit besluit, van 
de verzoekende deelnemer, en 

d. een toelichting op de proportionaliteit van het verzoek, gelet op de onderzoeksvraag en de 
grootte van de beoogde onderzoeksgroep. 

2. Indien uit de themarapportage, bedoeld in artikel 2.13, onder c, van de wet, op basis van de 
vooraf vastgestelde voorwaarden, bedoeld in artikel 2.9, tweede lid, onder d, van dit besluit ten 
aanzien van bepaalde natuurlijke personen of rechtspersonen of objecten duidelijke en objectieve 
aanwijzingen blijken dat sprake is van een verhoogd risico dat op onrechtmatige wijze financieel 
gewin is of wordt behaald, kan de ontvanger voor die personen of objecten verzoeken om een 
themarapportage compact, bedoeld in artikel 2.13, onder d, van de wet. Op de indiening van dit 
verzoek is artikel 2.8 van dit besluit van overeenkomstige toepassing, met dien verstande dat 
niet de natuurlijke of rechtspersonen waarop het verzoek ziet, worden vermeld, maar de betref-
fende subjectnummers uit de themarapportage.  

3. De deelnemers registreren een verzoek om een rapportage in het systeem waarin zij gezamenlijk 
gegevens verwerken, met daarbij de vermelding of is voldaan aan de criteria voor het in behan-
deling nemen van dat verzoek. 

 

Artikel 2.12 Uitvoering van de gegevensanalyse voor een themarap-
portage 

1. De themarapportage (iRT NN), bedoeld in artikel 2.13, onder c, van de wet, wordt opgesteld op 
basis van een geautomatiseerde gegevensanalyse waarbij door de deelnemers verstrekte gege-
vens worden geanalyseerd aan de hand van de vooraf vastgestelde gevalideerde indicatoren, be-
doeld in artikel 2.10. Hiertoe kunnen de gegevens worden samengevoegd, opgeteld en gegroe-
peerd. 

2. De deelnemers nemen bij de gegevensanalyse de toelichtende beschrijving, bedoeld in artikel 
2.9, tweede lid, in acht.  

3. De deelnemers beperken de gegevensanalyse tot het thema, de afbakening van de onderzoeks-
vraag en onderzoeksgroep, bedoeld in artikel 2.11, eerste lid.  

4. De deelnemers treffen de volgende aanvullende waarborgen: 
a. de deelnemers zorgen voor een representatieve onderzoeksgroep en hebben aandacht voor 

het risico van vooringenomenheid; 
b. de gehanteerde methodiek is uitlegbaar, navolgbaar en controleerbaar; 
c. met inachtneming van artikel 1.9, vijfde lid, van de wet worden gegevens uit de themarap-

portage enkel aan identificerende gegevens gekoppeld nadat een verzoek is gedaan om een 
themarapportage compact voor het betreffende subject, mits dat verzoek voldoet aan de 
voorwaarden, bedoeld in artikel 2.11, tweede lid, en 

d. ten hoogste twee jaar na de verstrekking van een themarapportage kan een deelnemer naar 
aanleiding daarvan een verzoek doen om een themarapportage compact, bedoeld in artikel 
2.13, onder d. 

5. Over de toepassing van dit artikel wordt de rechtmatigheidsadviescommissie periodiek geïnfor-
meerd ten behoeve van de uitoefening van haar taak, bedoeld in artikel 1.8, zesde lid, van de 
wet. 
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PARAGRAAF 2.3 REGIONALE INFORMATIE- EN EXPERTISECENTRA 
(RIEC’s) 
 

Artikel 2.13 Territoriale werkgebieden 
De Regionale Informatie- en Expertisecentra dragen er zorg voor dat hun territoriale werkgebieden wor-
den bekendgemaakt door plaatsing op internet. 
 

Artikel 2.14 Nadere regels over wettelijke taken en bevoegdheden van 
deelnemers 
De Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit neemt in aanvulling op de wettelijke taken, genoemd in arti-
kel 2.19, eerste lid, onder l, van de wet, tevens deel voor de uitvoering van de wettelijke taken en be-
voegdheden waar haar toezicht en bestuursrechtelijke handhaving zich bij of krachtens de wet over uit-
strekt, alsmede voor de opsporing van strafbare feiten krachtens artikel 142 van het Wetboek van Straf-
vordering voor zover buitengewoon opsporingsambtenaren van deze autoriteit hiermee belast zijn.  
 
Artikel 2.15 Concretisering van te verstrekken gegevens 
De op grond van artikel 2.22, eerste lid, van de wet te verstrekken categorieën gegevens, genoemd in de 
eerste kolom, hebben uitsluitend betrekking op de gegevens, genoemd in de tweede kolom, mits de ge-
gevens met het oog op het doel van het Regionale Informatie- en Expertisecentrum toereikend, ter zake 
dienend en niet bovenmatig zijn.  
Categorie gegevens  Nadere regels, concretisering en bronnen van de gegevens 
Tijdens de eerste fase van gegevensverwerking, bedoeld in artikel 2.23, zesde lid, onder a, van de wet 
identificerende gegevens, con-
tactgegevens en het burger-
servicenummer 

gegevens van een deelnemer met de volledige personalia, titulatuur, alias-
sen, adres, contactgegevens, het burgerservicenummer en het gegeven 
welke personen behoren tot de directe kring van betrokkene, bedoeld in 
artikel 2.22, eerste lid, onder b, van de wet 

gegevens betreffende de ver-
blijfsstatus 

gegevens van de Immigratie- en Naturalisatiedienst over de verblijfsrech-
telijke positie van een vreemdeling  

gegevens omtrent de woonsi-
tuatie 

gegevens van een deelnemer over hoe de persoon woont, vanuit sociaal-
economische invalshoek beschouwd, de aard en aantallen van inschrijvin-
gen op het adres en de historie van inschrijvingen op het adres 

voertuiggegevens gegevens van een deelnemer over kenteken, jaartal van uitgave, eige-
naar, voormalige eigenaren, historie, soort voertuig, catalogus- en dag-
waarde, uiterlijke kenmerken, overschrijvende instantie en gegevens over 
eventuele in- en uitvoer of sloop van het voertuig 

financiële gegevens gegevens van een deelnemer, niet zijnde de Belastingdienst, over de fi-
nanciële en eigendomspositie, waaronder gegevens over ruimtelijke ont-
wikkeling en vastgoed, te weten: pacht, huur, verhuur, ingebruikgeving 
van objecten en gronden, erfpacht, opstalrecht en erfdienstbaarheden, 
grondexploitatie en gegevens over aan- en verkoop en eigendom van on-
roerend goed 

kadastrale gegevens  gegevens van een deelnemer over de datum van aankoop en de voorwaar-
den waaronder de koop is gesloten en gefinancierd, de notaris, personalia 
van verkoper of koper, verkoopbedrag, hypotheekgegevens, gegevens 
over de Wet waardering onroerende zaken en gegevens over het gebruik 
of de bestemming van een pand 

bedrijfsgegevens gegevens van de Kamer van Koophandel die bij een deelnemer bekend 
zijn  

inkomensgegevens gegevens van de deelnemers, met inbegrip van de Dienst Toeslagen maar 
met uitzondering van de Belastingdienst, over loon, uitkering, beleggin-
gen, andere inkomsten, spaarsaldo, onrechtmatig verkregen inkomsten of 
indicaties daarvoor 

gegevens betreffende zake-
lijke relaties 

gegevens van een deelnemer over de aard van de zakelijke relaties 

FG

FG

FG

FG
Markering

FG
Markering
Gemeentegrenzen zijn bepalend? Daarmee kun je m.i. volstaan voor de territoriale werking. 

FG
Notitie
Sfeerovergang AVG-WPG!

FG
Markering

FG
Bronnen vermelden? geldt voor de hele kolom. Veel categorieën zijn veel te ruim en te onbepaald.

aafstuijt
Markering
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gegevens betreffende vergun-
ning- of subsidieaanvragen, 
hierop genomen besluiten en 
juridische procedures 

gegevens van de gemeente, provincie, het Uitvoeringsinstituut werkne-
mersverzekeringen of de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit betref-
fende vergunning- of subsidieaanvragen, hierop genomen besluiten en ju-
ridische procedures 

gegevens inzake toezicht en 
handhaving alsmede getroffen 
bestuurlijke maatregelen 

gegevens van een deelnemer over voornemens, genomen besluiten en ju-
ridische procedures in het kader van toezicht, handhaving of bestuurlijke 
maatregelen, mede omvattende gegevens omtrent conservatoir beslag en 
meldingen ten behoeve van toezicht of handhaving inzake openbare orde 
en veiligheid 

Tijdens de tweede fase van gegevensverwerking, bedoeld in artikel 2.23, zesde lid, onder b, van de wet 
fiscale gegevens gegevens van de Belastingdienst of de gemeente over genomen besluiten, 

met inbegrip van boeten en aanslagen, juridische procedures, boekenon-
derzoeken, aangiften, openstaande schulden, aanslagen en betalingen en 
gegevens van de gemeente in het kader van de Wet waardering onroe-
rende zaken over de gebruiker en eigenaar van een object en de waarde-
bepaling en –vaststelling 

politiegegevens in de zin van 
de artikelen 8 en 13 van de 
Wet politiegegevens  

politiegegevens in de zin van de artikelen 8 en 13 van de Wet politiegege-
vens 

justitiële en strafvorderlijke 
gegevens en tenuitvoerleg-
gingsgegevens 

justitiële en strafvorderlijke gegevens en tenuitvoerleggingsgegevens als 
bedoeld in artikel 1 van de Wet justitiële en strafvorderlijke gegevens 

gegevens over seksueel ge-
drag of seksuele gerichtheid 

persoonsgegevens van een deelnemer met betrekking tot iemands seksu-
eel gedrag of seksuele gerichtheid wanneer de verwerking noodzakelijk is 
in aanvulling op de verwerking van persoonsgegevens van strafrechtelijke 
aard, voor onderzoeken in het kader van bestrijding van mensenhandel, il-
legale prostitutie en uitbuiting 

Tijdens de derde fase van gegevensverwerking, bedoeld in artikel 2.23, zesde lid, onder c, van de wet 
politiegegevens in de zin van 
de artikelen 9 en 10, eerste 
lid, onderdelen a en c, van de 
Wet politiegegevens 

politiegegevens in de zin van de artikelen 9 en 10, eerste lid, onderdelen a 
en c, van de Wet politiegegevens 

 

Artikel 2.16 Criteria voor behandeling van een signaal 
1. Onverminderd de criteria, bedoeld in artikel 2.23, derde lid, van de wet, kan een signaal van een deel-

nemer uitsluitend aanleiding vormen tot gezamenlijke gegevensverwerking in het Regionaal Informa-
tie- en Expertisecentrum indien: 
a. sprake is van duidelijke en objectieve aanwijzingen dat het signaal verband houdt met verschij-

ningsvormen van georganiseerde criminaliteit, blijkende uit feiten, omstandigheden en gedragin-
gen die aan het signaal ten grondslag liggen, voor zover deze voortvloeien uit concrete waarne-
mingen van de deelnemer tijdens de uitoefening van diens wettelijke taken en bevoegdheden; 

b. het signaal gerelateerd is aan een van de volgende verschijningsvormen van georganiseerde cri-
minaliteit: 
1°. mensenhandel en –smokkel; 
2°. georganiseerde drugscriminaliteit; 
3°. fraude of misbruik in de vastgoedsector; 
4°. witwassen en daaraan gerelateerde vormen van financieel-economische criminaliteit; 
5°. misdrijven die een ernstige inbreuk op de rechtsorde opleveren als bedoeld in het Wetboek 

van Strafvordering, voor zover die georganiseerde criminaliteit betreffen, of 
6°. verschijningsvormen van georganiseerde criminaliteit die na toetsing van de evenredigheid 

zijn aangewezen door de bestuurders van de deelnemers die het samenwerkingsverband 
aansturen of door de Minister van Justitie en Veiligheid, en zijn bekendgemaakt door plaat-
sing op internet; 

c. gezamenlijke gegevensverwerking noodzakelijk is in relatie tot de doelstelling van het Regionaal 
Informatie- en Expertisecentrum; 

FG

FG

FG

FG

FG
Notitie
Ik neem aan ex-politie en ex-justitiele en strafvorderlijke gegevens die onder de AVG strafrechtelijke gegevens heten. Binnen het samenwerkingsverband verwerk je onder de AVG.

FG
Notitie
idem als hiervoor.

FG
Markering
Bron en validering kwaliteit en betrouwbaarheid van het signaal? Wie toetst dit? Suggestie: de FG!
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d. het signaal naar verwachting de gezamenlijke aanpak vergt met meerdere deelnemers van het 
Regionaal Informatie- en Expertisecentrum, en 

e. het signaal naar verwachting betrekking heeft op de regio van het betreffende Regionaal Infor-
matie- en Expertisecentrum. 

2. De deelnemer die het signaal aanmeldt, draagt er zorg voor dat in de aanmelding wordt toegelicht in 
hoeverre is voldaan aan de criteria, bedoeld in het eerste lid. De deelnemers registreren in het sys-
teem waarin zij gezamenlijk gegevens verwerken of naar hun oordeel is voldaan aan de criteria voor 
het in behandeling nemen van een signaal. 

 

PARAGRAAF 2.4 ZORG- EN VEILIGHEIDSHUIZEN (ZVH) 
 

Artikel 2.17 Definitiebepaling 
In deze paragraaf wordt verstaan onder: 
plan van aanpak: plan dat invulling geeft aan de gezamenlijke strategie, bedoeld in artikel 2.26 van de 
wet, voor de uitoefening van de wettelijke taken en bevoegdheden waarmee de deelnemers zijn belast 
alsmede daaraan gerelateerde noodzakelijke werkzaamheden die worden verricht door de deelnemers. 
 

Artikel 2.18 Territoriale werkgebieden 
De Zorg- en Veiligheidshuizen dragen er zorg voor dat hun territoriale werkgebieden worden bekendge-
maakt door plaatsing op internet. 
 

Artikel 2.19 Beperking gegevensverstrekking over kring van personen 
Op grond van artikel 2.30, eerste lid, onder b, van de wet worden uitsluitend gegevens verstrekt over 
personen die een gezinslid of ander direct sociaal contact zijn van een betrokkene die is aangemeld op 
grond van artikel 2.31, eerste lid, van de wet. 
  
Artikel 2.20 Criteria voor behandeling van een casus 
1. Een casus die wordt aangemeld op grond van artikel 2.31, eerste lid, van de wet is in overeenstem-

ming met het doel, bedoeld in artikel 2.25 van de wet, indien er sprake is van problemen: 
a. bij betrokkene, of in de gezinssituatie waarin betrokkene verkeert indien die problemen voor 

betrokkene relevant zijn; 
b. op meerdere leefgebieden waarin sprake is van criminogene factoren; 
c. die leiden, hebben geleid, of, gelet op duidelijke en objectieve aanwijzingen daarvoor, zonder 

interventie zouden gaan leiden tot het veroorzaken door betrokkene van ernstige overlast, cri-
minaliteit, of onveilige situaties voor personen of binnen een gebied, en 

d. waarvoor samenwerking tussen deelnemers van het Zorg- en Veiligheidshuis uit meerdere do-
meinen noodzakelijk is om te komen tot een effectief plan van aanpak om deze problemen te 
voorkomen, verminderen of bestrijden. 

2. De deelnemers in het Zorg- en Veiligheidshuis kunnen plannen van aanpak van meerdere personen 
over wie in Zorg- en Veiligheidshuizen casusoverleggen worden gevoerd, op elkaar afstemmen voor 
zover: 
a. de betrokkenen behoren tot elkaars directe kring als bedoeld in artikel 2.30, eerste lid, onder b, 

van de wet; 
b. er afhankelijkheden bestaan tussen de problemen bij deze betrokkenen als bedoeld in het eer-

ste lid, of tussen de problemen die zij veroorzaken als bedoeld in het eerste lid, onderdeel c, en 
c. de afstemming noodzakelijk is voor het doel, bedoeld in artikel 2.25 van de wet. 

3. De deelnemer die de casus aanmeldt, draagt er zorg voor dat uit de aanmelding blijkt in hoeverre is 
voldaan aan de criteria, bedoeld in het eerste lid. De deelnemers registreren in het systeem waarin 
zij gezamenlijk gegevens verwerken of naar hun oordeel is voldaan aan de criteria voor het in behan-
deling nemen van een casus. 

 
 
 

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG

FG
Notitie
Hoe worden deze personen genotificeerd?

FG
Notitie
Hoe worden deze personen genotificeerd?

FG
Notitie
Dit gaat over aanmelden van casus bij het ZVH. Let op: casus die worden behandeld buiten ZVH vallen hierbuiten!! 

FG
Notitie
Dit gaat over aanmelden van casus bij het ZVH. Let op: casus die worden behandeld buiten ZVH vallen hierbuiten!! 
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Artikel 2.21 Nadere criteria voor incidentele deelname aan Zorg- en 
Veiligheidshuis  
1. De deelnemers, bedoeld in artikel 2.27, eerste lid, van de wet, kunnen op grond van artikel 2.31, ne-

gende lid, van de wet, derden uitsluitend op incidentele basis laten deelnemen aan het casusoverleg 
van een Zorg- en Veiligheidshuis indien zij over deskundigheid beschikken die noodzakelijk is bij de 
aanpak van een specifieke casus en zij gelet op hun onderscheidenlijke wettelijke of publieke taken 
en bevoegdheden een rol kunnen vervullen bij het opstellen, uitvoeren of evalueren van het plan van 
aanpak. 

2. Een derde mag op grond van het eerste lid uitsluitend deelnemen aan een casusoverleg na onderte-
kening van een verklaring waarmee hij verklaart de geheimhoudingsplicht, bedoeld in artikel 1.11 
van de wet, na te leven. 

3. Een derde wordt niet geautoriseerd voor de toegang tot de systemen waarin de deelnemers geza-
menlijk persoonsgegevens verwerken. De deelnemers, bedoeld in artikel 2.27, eerste lid, van de wet 
kunnen aan de derde persoonsgegevens verstrekken voor zover dat naar hun oordeel noodzakelijk is 
om de derde in staat te stellen om zijn rol te vervullen.  

 

Artikel 2.22 Objectieve criteria voor plaatsing op een lijst van gepriori-
teerde casussen 
Plaatsing van een betrokkene op de lijst met geprioriteerde casussen, bedoeld in artikel 2.32, eerste lid, 
van de wet, is slechts mogelijk indien: 
a. de betrokkene voldoet aan de criteria voor behandeling in het Zorg- en Veiligheidshuis, bedoeld in 

artikel 2.20 van dit besluit, 
b. is voldaan aan de objectieve criteria die op grond van artikel 2.32, eerste lid, van de wet zijn gefor-

muleerd, en 
c. deze objectieve criteria openbaar zijn gemaakt door plaatsing op het internet. 
 

HOOFDSTUK 3. WIJZIGING VAN ANDERE BESLUITEN 
 

Artikel 3.1 Wijziging Besluit politiegegevens 
Artikel 4:3, zevende lid, van het Besluit politiegegevens vervalt.  
 
HOOFDSTUK 4. SLOTBEPALINGEN 
 
Artikel 4.1 Inwerkingtreding 
Dit besluit treedt in werking met ingang van …. 
 
Artikel 4.2 Citeertitel 
Dit besluit wordt aangehaald als: Besluit gegevensverwerking door samenwerkingsverbanden. 
 
 
Lasten en bevelen dat dit besluit met de daarbij behorende nota van toelichting in het Staatsblad zal wor-
den geplaatst. 
 
 
 
 
De Minister van Justitie en Veiligheid, 
 
 
 
 
De Minister voor Rechtsbescherming, 

FG

FG

FG

FG
Notitie
Dit zijn de Persoonsgerichte aanpakken. 




