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Erfgoedwet

Geachte mevrouw Bussemaker,

In verband met de openbare internetconsultatie voor de Erfgoedwet willen wij graag de
volgende vragen en opmerkingen naar voren brengen. Wij verzoeken u deze bij de
uiteindelijke besluitvorming te betrekken:

1. Allereerst een algemene opmerking: erfgoed wordt naar onze mening in deze wet te
veel als een collectie gezien die stil staat en te weinig als een onderdeel van de ruimte
die in ontwikkeling is. Dit doet geen recht aan de tendens van de afgelopen jaren
waarin erfgoed onderdeel (en steeds vaker zelfs aanjager) is geworden van ruimtelijke
processen en ontwikkelingen in plaats van daaraan in de weg te staan.

2. Wij vragen ons bij de begripsomschrijving (artikel 1.1) af hoe we de definiéring van het
begrip monument nu precies moeten opvatten. Waar in de begripsomschrijving in de
Monumentenwet nog wordt gesproken over ‘zaken’ en ‘terreinen’, wordt de term
‘terrein’ nu alleen gehanteerd in relatie tot een archeologisch monument. Wij wijzen er
volledigheidshalve op dat er ook andere terreinen zijn die een monumentenstatus
kennen zoals historische buitenplaatsen, parken en begraafplaatsen.

3. De aanwijzingscriteria (artikel 3.1) komen enigszins gedateerd en weinig specifiek op
ons over waar wordt gewerkt met (arbitraire) termen als ‘schoonheid’. Zeker nu het
aantal wettelijk adviseurs afneemt, mag er geen onduidelijkheid bestaan over de
criteria aan de hand waarvan rijksmonumenten worden aangewezen, en moeten
voldoende checks and balances worden ingebouwd om een objectieve aanwijzing te
garanderen.

4, Wij zouden graag zien dat de bescherming en instandhouding van historische interieurs
een expliciete plaats in de wet krijgen.

5. Wij betreuren het dat de rijksoverheid alleen ambtshalve monumenten kan aanwijzen
(artikel 3.1. lid 1). Gemeenten zouden (als dé uitvoerende instantie) de mogelijkheid
moeten krijgen om een aanvraag via een vastgestelde en transparante procedure (aan
de hand van duidelijke criteria) in te dienen bij het rijk, anders dan via de huidige,
onduidelijke ‘tiplijn’. De huidige opzet doet weinig recht aan de kennis en rol van
gemeenten.

6. De adviestermijn voor gemeenten bij de aanwijzing is inmiddels uitgebreid (artikel 3.2
lid 2) maar met acht weken nog te kort, zeker indien -zoals tot nu toe gebruikelijk is
geweest- monumenten per periode worden aangewezen. Zo werden in het kader van
het Monumenten Selectie Project in de gemeente Rheden tegelijkertijd 119
rijksmonumenten in procedure gebracht., Een zorgvuldige procedure waarin ook de
gemeentelijke adviescommissie goed kan adviseren vraagt dan om een langere termijn
dan 8 weken. Dit geldt eveneens voor de vaak omvangrijke aanwijzing van complex
historische buitenplaatsen.

7. Wij vragen ons af hoe het is gesteld met het eigendom van archeologische vondsten
(artikel 5.7 onder a) als gemeenten in regionaal verband zijn aangesloten bij een depot
van een andere gemeente?

8. Wij vragen ons voorts af hoe de Erfgoedwet en Omgevingswet zich precies tot elkaar
gaan verhouden. Als de aanwijzing via de Erfgoedwet loopt zou dat naar onze mening
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ook voor de aanwijzing van beschermde stads- en dorpsgezichten moeten gelden,
maar die aanwijzing wordt volgens de huidige plannen geregeld in de Omgevingswet.
Wij achten dit onlogisch. Al het materiéle erfgoed moet immers in de context van de
omgeving worden bezien, dat geldt evenzeer voor afzonderlijke monumenten als voor
beschermde stads- en dorpsgezichten. Wij pleiten dan ook voor een eenduidige
aanpak.

9. Wij betreuren het dat het criterium ‘rekening houden met gebruik’ (artikel 2
Monumentenwet) niet is overgenomen in de Erfgoedwet. Dit is in de dagelijkse
praktijk een belangrijk artikel om een goede balans te garanderen tussen wenselijkheid
en uitvoerbaarheid, bijvoorbeeld bij herbestemmingen.

Wij zien uit naar uw reactie en zijn als altijd graag bereid om een nadere toelichting te
verschaffen,

Hoogachtend,

burgemeester en wethouders van Rheden,
\namens hen,

/]

drs. C.G.W. Jansen,
manager Ruimte.




