Is CO2 schuldig?
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Zonder ruime voorziening van goedkope energie geen welstand en welzijn in de moderne maatschappij. Toch
heeft de Nederlandse overheid zich voorgenomen om het fundament van onze maatschappij, onze betrouwbare
energie-infrastructuur, te verruilen voor onbetrouwbaar wensdenken met wind en zonenergie. Dat gebeurt
vanwege angst voor ‘Global warming’ die door fossiele CO2 zou zijn veroorzaakt. Volgens de eigen IPCC-
gegevens zullen de transitie-miljarden geen meetbaar effect hebben op de ‘Global Warming’ [Lomborg 2015;
Crok 2018]. Het onbezonnen, schadelijke en kostbare beleid blijkt bovendien onverstandig, omdat ernstig
getwijfeld moet worden aan de CO2-hypothese van het IPCC (Intergovernmental panel on Climate Change),
die stelt dat menselijke (fossiele) CO2 verantwoordelijk is voor de klimaatverandering. Wat zijn de feiten?

1. IPCC CO2-hypothese: CO2-stijging en mondiaal gemiddelde temperatuurmeting

Het klimaat betreft het weer over een periode van arbitrair 30 jaar en is gevolg van een complex systeem met
vele componenten. Voor de eenvoud gebruikt men de mondiaal gemiddelde temperatuur (gemiddelden van
gemiddelden) als maatstaf. De CO2-hypothese berust op de waarneming dat de CO2-concentratie sinds 1950
stijgt en de veronderstelling dat er een causaal verband bestaat met de temperatuur. Meting van mondiale
temperatuurstijging is een heikel gebeuren. De land en zee temperatuur-series sinds 1850 (HadCRUT4,
NOAA-GISS) zijn onbetrouwbaar door 1) Weinig Meetstations, 2) Ongelijke Spreiding, 3) Urban Heat Island
(UHI) Effect: 50% Chinese temperatuurstijging is waarschijnlijk gevolg van UHI-effect [Scafetta 2019] en 4)
Homogenisatie; de voortdurend herhaalde correctie met verlaging van oude metingen, waardoor een steeds
geprononceerder (kunstmatige) temperatuurstijging ontstaat [Longhurst 2015; Wallace 2017; McLean 2018].
Satellieten produceren de meest betrouwbare getallen, met dagelijks talloze metingen die een homogeen beeld
geven van het totale aardoppervlak. Deze satellietmetingen laten sinds 1979 nauwelijks temperatuurstijging
zien. Gestage zeespiegel-stijging en gletschersmelt bewijzen dat het wereldklimaat sinds het einde van de
laatste kleine ijstijd (1850) warmer is geworden, maar die stijging en smelt begonnen ruim honderd jaar voor
de CO2-stijging. De mondiale temperatuurstijging heeft dus een andere oorzaak.

2. De huidige klimaatverandering is niet uitzonderlijk.

Volgens het IPCC zou het klimaat de afgelopen 2000 jaar stationair en stabiel zijn (hockeystick). De huidige
temperatuurstijging zou uitzonderlijk zijn. Het klimaat-evenwicht zou uit balans gebracht zijn door één enkele
oorzaak; stijging van een minuscule hoeveelheid fossiele CO2. De ‘uitzonderlijke’ temperatuurstijging bewijst
volgens het IPCC de ‘monocausale’ CO2-hypothese. In werkelijkheid zijn cyclische klimaatfluctuaties van alle
tijden, zonder fossiele CO2. Paleoklimatologisch onderzoek bewijst vele eerdere snelle temperatuurfluctuaties
tijdens ons Holoceen en in het verre verleden: “These rapid climate change events turn on and off in decades
or less and may last centuries to millennia.” en “Subdued versions of these events are documented during our
current interglacial (the Holocene, which began ~11,500 years ago). While subdued relative to earlier events,
they are still sufficient to significantly perturb natural systems and still operate at rapid rates (years to
decades)” [National Research Council 1999; Steinthorsdottir 2014]. Het klimaat van de aarde was nooit
stationair; de aarde en de hele natuur zijn in voortdurende beweging ‘panta rhei’, onder invloed van de zon
[Fahrenholt 2012]. Volgens de monocausale CO2-hypothese van het IPCC heeft de zon sinds 1750 geen
invloed meer op het klimaat; klimaatverandering zou sinds de industriéle revolutie uitsluitend gevolg zijn van
fossiele CO2, een onwaarschijnlijke veronderstelling.

3. Monocausale klimaatfluctuatie door 0,002% fossiele CO2

Broeikasgas bedraagt 1% van de atmosfeer. Het belangrijkste broeikasgas is waterdamp (95%) met 4% CO2.
De atmosfeer bevat dus 1% x 4% = 0,04% CQO2. Slechts 5% van de 0,04% atmosferisch CO2 (5% x 0,04% =
0,002%) bestaat uit industriéle CO2 [Harde 2019]. Volgens het IPCC veroorzaakt die fossiele 0,002% alle
opwarming sinds 1750. Het klimaat is resultante van een interactief chaotisch complex systeem met vele nog
onbekende niet-lineaire actoren en terugkoppelingen: “The climate system is a coupled non-linear chaotic
system” (IPCC AR3 WGI pag 78). Een monocausale oorzaak voor de ontregeling van een dergelijk complex
systeem verdient zorgvuldige bewijsvoering, maar IPCC-rapporten bieden geen enkel empirisch bewijs
ondanks miljoenen aan onderzoeksubsidies sinds 1988 [Kauppinen & Malmi 2019]. De enige ‘bewijsvoering’
voor de CO2-hypothese bestaat uit computer-voorspellingen, die niet kloppen met de gemeten werkelijkheid
[Frank 2008, 2019; Santer 2017; McKitrick 2018]. NASA schrijft: “Today’s models must be improved about
a hundredfold in accuracy” [NASA 2019]. De monocausale CO2-hypothese is na veertig jaar nog steeds
onbewezen en toenemend ongeloofwaardig.

4. De CO2-stijging is niet 100% gevolg van de mens
Volgens het IPCC is alle CO2-stijging en opwarming sinds 1750 gevolg van de mens. De menselijke CO2-
emissie (10 GtC/jaar) vormt een klein aandeel van het enorme volume van de jaarlijkse uitwisseling (210 £40



GtC/jaar) tussen de atmosfeer (843 GtC) en het CO2-reservoir (40.000 GtC) van land en oceaan [[PCC 2013].
De onzekerheid (40 GtC) van de jaarlijkse CO2 uitwisseling is viermaal groter dan de menselijke emissie, toch
stelt het IPCC uitsluitend fossiele CO2 verantwoordelijk voor de CO2-stijging. Vanuit het land- en zeereservoir
wordt CO2 in de aardkorst (~100.000.000 GtC) opgeslagen in de vorm van carbohydraten (olie, steenkool) en
calciumcarbonaten (krijtrotsen). Deze opslagcapaciteit zou verzadigd zijn, de geringe fossiele emissie zou de
CO2-opslagcapaciteit overschrijden, met CO2-stijging als gevolg. Die verklaring klopt niet. De verdwijnings-
curve van “CO2 (na staken van atoombomproeven in de atmosfeer) bewijst met een *CO2 verblijftijd van 4
jaar dat de CO2-opslagcapaciteit niet verzadigd is. In een helder betoog in Earth Sciences berekent Hermann
Harde dat meer dan 85% van de CO2-stijging een natuurlijke oorzaak moet hebben, in het bijzonder gevolg
van de temperatuur [Harde 2019]. Daar komt nog bij dat het IPCC de (fossiele) vulkanische CO2-emissie
schromelijk onderschat, zo vergeet het IPCC 3.500.000 onderzeesche vulkanen met een geschatte fossiele
CO2-uitstoot van gemiddeld 120 CtC/jaar, een tienmaal méér dan CO2 van de mens [Hillier 2007; Casey
2014]. De CO2-stijging is niet gevolg van menselijke CO2, maar voornamelijk een natuurlijk, temperatuur-
afhankelijk proces (wet van Henri).

5. Een CO2-‘Broeikasdeken’ verklaart het Atmosferisch effect niet

De zon verwarmt de aarde met energierijke korte-golfstraling, de aarde koelt af door uitstraling van langegolf
infrarood (IR)-straling. Zonder atmosfeer is de aarde vrijwel even koud als de maan, maar mét atmosfeer is de
‘gemiddelde’ temperatuur van de aarde ~15°C. De atmosfeer houdt warmte vast. Volgens het IPCC is dit
‘atmosferisch effect’ uitsluitend gevolg van een CO2-‘broeikasdeken’ op 10 km hoogte in de tropopauze die
infrarood (IR)-uitstraling van de aarde absorbeert en terugstraalt. De aarde zou opwarmen door terugstraling
van de eigen uitgestraalde energie. Dat is een fysische onmogelijkheid; een object kan zich niet opwarmen
door eigen uitstraling. Bovendien zou -in geval van broeikasdeken- de IR-uitstraling aan de ‘Top of the
Atmosphere’ (TOA) bij stijgende temperatuur door absorptie omgekeerd evenredig moeten dalen, maar
DeWitte en Clerbaux bewijzen juist het tegendeel: de uitstraling van infrarood aan de TOA stijgt evenredig
met de temperatuur [DeWitte 2018]. Het CO2-effect is bovendien allang verzadigd vanwege de wet van
Lambert-Beer. Nobelprijswinnaar Paul Crutzen schrijft: “Es gibt bereits so viel CO2 in der Atmosphire,
zusitzliches CO2 spielt keine rolle meer” [Crutzen 1994]. Zorgvuldige line-by-line berekening van CO2-
absorptie toont dat CO2-verdubbeling aan het eind van deze eeuw slechts marginale invloed (0,0-0,02°C) kan
hebben op het klimaat [Blaauw 2017; Gervais 2017; Reinhart 2017; Smirnov 2018; vd Beemt 2019, 2019;
Fleming 2018, 2019; Krainov 2019]. Uiteindelijk blijkt dat weerballonnen tot in de stratosfeer in de afgelopen
60 jaar nog nooit een broeikasdeken (hotspot) in de troposfeer hebben kunnen aantonen [McKitrick 2018]. De
CO2-broeikasdeken bestaat niet, de CO2-hypothese faalt. Iets anders veroorzaakt het Atmosferisch effect.

6. Het Atmosferisch effect is gevolg van dikte van de atmosfeer.

NASA meet in de troposfeer van alle planeten met dikke atmosfeer een vergelijkbaar temperatuurverloop
(thermale gradiént) van oppervlak naar tropopauze, ondanks totaal verschillende samenstelling van de
atmosfeer. NASA meet bij al deze planeten een thermale omslag (tropopauze) bij een identieke druk van 0,1
bar. Robinson en Catling constateren derhalve dat de troposferische thermale gradiént drukafhankelijk en niet
broeikasgas-athankelijk is [Robinson 2014]. De aarde straalt ~20% ingevangen zon-energie deels als
langegolf-infrarood direct via het atmosferisch venster naar de ruimte. Convectie transporteert de resterende
80% (na conductie, verdamping en straling) van oppervlak naar tropopauze. Broeikasgassen laag in de
troposfeer absorberen weliswaar resterende infrarood-straling, maar dragen hun energie door botsingen (hoge
dichtheid) 100.000 maal eerder over aan stikstof en zuurstof, voor ze de energie als infrarood weer kunnen
uitstralen. Verwarmde lucht (stikstof en zuurstof) zet uit en stijgt op. In de troposfeer overheerst daardoor
convectie over straling. In de tropopauze is de lucht voldoende ijl (lage druk) voor IR-uitstraling door water-
damp en CO2-moleculen. Het atmosferisch effect kan verklaard worden door druk en convectie-traagheid
(verstopte-wasbak). Atmosferische druk verdeelt de warmte adiabatisch over de verticale luchtkolom. Nikolov
en Zeller bevestigen langs geheel andere weg de bevindingen van Robinson en Catling. Met een empirisch
natuurkundig model- met alleen afstand tot de zon en druk aan het oppervlak, dus zonder broeikasgassen-
voorspellen zij uiterst nauwkeurig de oppervlak-temperatuur van een zestal planeten [Nikolov 2017]. NASA-
metingen bewijzen dat het atmosferisch effect een druk-gestuurd fenomeen is als gevolg van dikte van de
atmosfeer. Een onbewezen CO2-broeikashypothese is daarmee overbodig.

7. CO2 volgt de temperatuur en niet andersom.

Volgens het IPCC veroorzaakt CO2 opwarming van de aarde, maar alle ijsboorkern-onderzoekers beschrijven
een synchroon beloop van temperatuur en CO2, in die zin dat CO2 altijd ruim (soms honderden jaren)
achterloopt bij de temperatuur [Monnin 2001; Mudelsee 2001; Caillon 2003; Pedro 2012]. Van 1980 tot 2000
lijkt correlatie te bestaan, maar ook in deze periode loopt CO2 achter op de temperatuur, nu met een half jaar
[Kuo 1990; Park 2009; Humlum 2013]. De temperatuur wordt door andere oorzaken beinvloed, ze is in ieder
geval niet athankelijk van CO2 [Davis 2017]. In de relatie tot de temperatuur is CO2 niet leidend maar volgend.
Ook deze waarneming falsificeert de monocausale CO2-hypothese. Wat achterloopt kan geen oorzaak zijn.



8. Klimaat(verandering) is gevolg van de Zon en onze Waterplaneet

Volgens de IPCC CO2-hypothese spelen zon en ocaan geen rol; een ongeloofwaardige stelling. De werkelijk-
heid leert anders [Soon 2005; Shaviv 2008; Laurenz 2019]. Influx van kortegolf-zonenergie, preferent aan de
evenaar, bepaalt het klimaat. Onze waterplaneet (70% oceaan, 60% wolken en 10% ijs) moduleert de energie-
stromen. Wolken weerkaatsen 30% inkomende kortegolf-straling en controleren daarmee het weer [Wieliecki
2002; Goode 2007; Herman 2013; McLean 2014; Stephens 2015; Loeb 2018; Wong 2018; Kauppinen 2019].
Naar alle waarschijnlijkheid moduleert ook kosmische straling het wolkendek [Svensmark 2009, 2016]. Het
verschil tussen land- en zeeklimaat leert dat waterdamp geen versterking veroorzaakt van het geringe CO2-
effect. Integendeel, het waterdamp-wolkencomplex mitigeert temperatuurveranderingen. Homoiostase door
water van onze waterplaneet hield de temperatuur de afgelopen miljard jaar binnen een stabiele 3% van het
gemiddelde, ondanks ijstijden en majeure aanslagen door planetoiden. Kortegolf-straling die de wolken
passeert verwarmt de oceaan tot een diepte van 20-100 meter. De oceaan met haar grote warmtecapaciteit
verwarmt op haar beurt de atmosfeer en brengt warmte met trage zeestromen van evenaar naar de polen, zoals
de AMO (Atlantic Multidecadal Oscillation), die bepalend is voor de temperatuur van Reykjavik en de
Noordpool-zee [Levitus 2009; Seidov 2017; Tokinaga 2017; Gan 2019]. Zon-fluctuaties veroorzaken klimaat-
fluctuaties, onze waterplaneet mitigeert en moduleert de veranderingen. Het geologisch aandeel van CO2-
stijging en opwarming is nog onduidelijk. In ieder geval kan CO2 in de tropopauze en in de stratosfeer
belangrijk bijdragen aan afkoeling van de aarde [Clough 1995].

CONCLUSIE

CO2 is onschuldig. De monocausale CO2-hypothese zonder zon, oceaan en wolken, deugt niet. CO2-
bestrijding levert NUL °C klimaatbescherming. Klimaatmiljarden zijn verloren spaargeld. Naarmate de tijd
voortschrijdt, nadert onherroepelijk het moment dat ook het goedgelovige publiek zich realiseert dat het
onnodig is bang gemaakt en opgelicht. Dat worden dan interessante tijden; wanneer de bedrogen burger beseft
hoezeer politici, NGO’s, serviele media en financi€le profiteurs het vertrouwen misbruikt hebben voor eigen
gewin: dan zijn de rapen gaar.

dr MCP Braat

Disclaimer: Uw scribent kreeg nooit een cent betaald van de fossiele industrie. Hij genoot ook nooit enige
klimaatactivisten-subsidie van de overheid. Uw scribent diende het werkzame leven als medisch specialist in
loondienst in een academisch ziekenhuis.
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